Notes on the contents
Historiallisen Aikakauskirjan 4/2006 teema on Oikeus ja oikeudettomuus.

Minna Harjula tarkastelee &&nioikeuden rajoittamisen perusteita ja selvittadd, keitd d&nioikeutta
vaille jatetyt olivat ("Kelvoton valtiokansalaiseksi? Yleisen ddnioikeuden rajoitukset ja
aanioikeusanomukset Suomessa 1906-17). Han kysyy, kuinka yleinen sata vuotta sitten sédadetty
yleinen aanioikeus kaytdnnossa oli? Ville Pernaa pohtii kolumnissaan suomalaisen kansanvallan
olemusta yleisen ja yhtélaisen &&nioikeuden juhlavuonna (”Punaisesta viivasta vaalikoneisiin™).
Anu Pylkkénen kasittelee modernisaatiota ennen muuta historiallisena prosessina, jonka oleellisia
piirteitd ovat yksilon oikeudet ja muodollinen tasa-arvo ("Naisten oikeudet maatiloilla —
suomalaisen modernisaatiokehityksen pitka historia”). Télla tutkimuskohteen valinnalla Pylkkanen
ei ota sindnsa kantaa feministiseen modernisaation kritiikkiin, mutta hdnen tavoitteenaan on myos
analysoida sitd, miten modernisaatio on rakennettu toisaalta samanlaisuuden, toisaalta eron
perustalle.

Heini Hakosalo selvittda naisten akateemisten opintojen alkuvaiheita Suomessa vertailevasta
nékokulmasta ( ”Kivuton murros? Naisten oikeus akateemisiin opintoihin 1800--1900-luvun
taitteen Suomessa”). Hakosalo kysyy, kuinka kivuttomasti kaynnistyivét naisten opinnot
yliopistossa 1800- ja 1900-luvun taitteessa.

Kaisa Huttusen teema on kuluttajien oikeudet (" Sinakin olet kuluttaja”. E-liikkeen poliittisesta
etujérjestotoiminnasta konsensushakuiseen kuluttajapolitiikkaan™). Kuluttajien oikeudet
kiinnostavat nykyaén kaikkia puolueita. Kuluttajien etujen valvonta ja kuluttajapolitiikan
harjoittaminen tapahtuu padosin kauppa- ja teollisuusministerion alaisuudessa. Vield 1950-luvulla
kasitteelld "kuluttaja” tarkoitettiin kuitenkin palkansaajavaest6d, joka oli poliittisesti vasemmalla.

Jyrki Loima kasittelee Viipurin l1adnin maanomistusoloja (” Lain ja aatteen voimin vdhemmistta
vastaan? Venéalaisen maanomistuksen muutokset Viipurin l4&nissa 1917--19277). Keséll4 1917
venaldiset lainhuudattivat maapalstoja Kannaksella. Vuoden 1918 sodassa Karjalan rintaman
valkoisten komentaja méarasi, ettd venalaiskiinteistot sai takavarikoida "muitta mutkitta”. Loima
tarkastelee muutosta, jossa kansallisaatteen puuhamiesten vauhdittama lainsaadanto siirsi
venaldisten maita yhd enemman suomalaishallintaan myds sodan jalkeen. Aikalaistoimijoiden
tavoite oli kansallisesti ja maanomistuksellisesti yhtendinen l&éni, jonka ulkomaalaisvaesto ja -
maanomistus koettiin haitaksi.

Satu Matikaisen aiheena ovat Euroopan vahemmistot (”Vahemmistot ja véahemmistéoikeudet
maailmansotien vélisessd Euroopassa”). Ensimmaisen maailmansodan seurauksena Ité- ja Keski-
Euroopan vanhat imperiumit hajosivat ja tilalle syntyi joukko kansallisvaltioita. Kuitenkin jopa
kolmannes alueen asukkaista voitiin laskea kuuluvan asuinvaltioidensa vahemmistovéaestoihin.
Vahemmistojen oikeuksia kasiteltiin ns. vahemmistdsopimuksissa, joita uudet ja aluelaajennuksista
hyo6tyneet valtiot joutuivat allekirjoittamaan. Uusi kansainvélinen jarjestd, Kansainliitto, ryhtyi
toimimaan vahemmistdsopimusten takaajana.

Kymmenet valtiojohtajat ja kirkkojen pdadmiehet ovat viime vuosina pyytaneet anteeksi ja
pahoitelleet historian traagisia tapahtumia. Mitd ongelmallista téllaisissa symbolisissa hyvityksissa
eli reparaatioissa mahdollisesti on kansalaisuuden ehtojen méérittymisen kannalta? Jan L&fstrém
vastaa kysymykseen artikkelissaan ("Historialliset anteeksipyynnot ekskluusion valineend?
Symboliset hyvitykset ja kulttuurisen kansalaisuuden politiikka™).



Pahkin&saaren rauhan raja 1323 on Suomen kansallisen historian suuri raja, jolla selitetdan
kulttuuria, identiteetteja ja nykyistd maailmaa. Aiempi tutkimus on keskittynyt rajakivien
identifiointiin. Tama oli kuitenkin keskiajan kannalta sivuseikka Jukka Korpela toteaa
artikkelissaan ("Keskiaikainen itaraja lapi itdisen Fennoskandian metsavydhykkeen — mika se on!”).
Keskeisempa4 on se, kuinka raja alkujaan ymmérrettiin keskiajan monikerroksisessa maailmassa,
kuinka se eli ja muuttui osana valtionmuodostusta ja kuinka sille lopulta alettiin antaa
anakronistisesti ylihistoriallisia merkityksi&, jotka ovat legitimoineet kunkin ajan poliittista ja
kulttuurillista puhuntaa.

Juha Manninen késittelee 1700-luvulla elaneen suomalaisen taloustieteilijan Anders Chydeniuksen
vapaus- ja tietdmisen vapaus -kasitysté ("Anders Chydenius ja maailman ensimmaéisen tietdmisen
vapauden lain synty”). Chydeniuksen muotoilujen pohjalta valtiopéivat hyvaksyivat
painovapauslain, ennen ndkemattdman koko maailmassa.



