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sen kirjallisuuden oppiainees­
sa.

antero heikkinen on joen­
suun yliopiston täysin palvel­
lut suomen historian professo­
ri.

tapio hämynen on joen­
suun yliopiston suomen histo­
rian professori.

marjo kaartinen on turun
yliopiston kulttuurihistorian
dosentti.

kati katajisto on filosofian
maisteri. hän valmistelee väi­
töskirjaa helsingin yliopiston
historian laitoksessa.

jukka korpela on joensuun
yliopiston yleisen historian
professori.

riitta laitinen on turun yli­
opiston kulttuurihistorian do­
sentti.

kati launis on filosofian
tohtori, joka toimii tutkijana
turun yliopiston kotimaisen
kirjallisuuden oppiaineessa.

maiju lehmijoki­gardner on
helsingin yliopiston kirkkohis­
torian dosentti.

maarit leskelä­kärki on fi­
losofian tohtori, joka toimii
tutkijana turun yliopiston kult­
tuurihistorian oppiaineessa.

pekka masonen on tampe­
reen yliopiston yleisen histo­
rian dosentti erikoisalueenaan
afrikan ja itä­aasian historia.

kukku melkas on filosofian
tohtori, joka toimii tutkijana
turun yliopiston kotimaisen
kirjallisuuden oppiaineessa.

joachim mickwitz on filoso­
fian tohtori ja suomen akate­
mian projektitutkija Åbo aka­
demissa.

katalin miklossy on valtio­
tieteiden tohtori. hän toimii
poliittisen historian yliopiston­
lehtorina helsingin yliopiston
yhteiskuntahistorian laitokses­
sa.

marjaana niemi on tampe­
reen yliopiston yleisen histo­
rian dosentti.

anne ollila on turun yli­
opiston kulttuurihistorian pro­
fessori.

tutta palin on turun yliopis­
ton taidehistorian dosentti.

matti peltonen on helsingin
yliopiston sosiaalihistorian
professori.

kimmo rentola on turun
yliopiston poliittisen historian
professori.

lea rojola on turun yli­
opiston kotimaisen kirjallisuu­
den professori.

tapio salminen on filoso­
fian maisteri ja toimii tutkijana
tampereen yliopiston historia­
tieteen laitoksessa. hän tutkii
kommunikaation historiaa.

irma sulkunen on tampe­
reen yliopiston suomen histo­
rian professori.

tuomas tepora on helsin­
kiläinen filosofian maisteri.
hän valmistelee väitöskirjaa
uhriajattelusta sekä suomen
lippuun liitetyistä tunnelatauk­
sista 19��­luvun alkupuolen
suomessa.

risto turunen on joensuun
yliopiston kirjallisuuden pro­
fessori.

marko tikka on filosofian
tohtori. hän toimii tutkijana
tampereen yliopiston historia­
tieteen laitoksessa.

erkki vasara on helsingin
yliopiston poliittisen historian
dosentti.

Charlotta Wolff on filoso­
fian tohtori. hän toimii tutkija­
na helsingin yliopiston histo­
rian laitoksessa.

ville vuolanto on filosofian
lisensiaatti. hän toimii tutkija­
na tampereen yliopiston his­
toriatieteen laitoksessa.

heikki s. vuorinen on hel­

singin yliopiston ja tampereen
yliopiston lääketieteen histo­
rian dosentti.

notes on the
contents
■ the political leaders in the
early part of �inland�s autono­
my have often been portrayed
as opportunists who managed
to gain personal advantage
from annexing �inland to rus­
sia. this view is, however,
relatively simplistic. kati kata­
jisto�s article ”isänmaan ja
yleisen hyvän vuoksi. suomen
autonomian ajan alun johto­
miesten uhrautuminen” (�or
fatherland and common good.
the sacrifices of the �innish
political leaders during the
early autonomous period) dis­
cusses these leaders from their
personal perspective, through
their correspondence. at the
same time, this approach,
which stems from the history
of men and masculinities, cre­
ates a new image of the early
autonomous period in �inland
in general.

Conditions on the front
were often described in war­
time �innish literature, includ­
ing youth literature. What was
the relationship between the
hero and the nation at war like
in the books for boys of that
time and what kind of infor­
mation did these books con­
vey about the war? books for
boys offer a window into the
more general meanings of
youth in a society at war. this
topic is touched upon in tuo­
mas tepora�s article ”poikien
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sota. toisen maailmansodan
aikaiset poikien sotakirjat siir­
tymän kuvauksena” (boys�
war. second World War boys�
war books as a reflection of
transition.)

mustafa kemal atatürk�s
”six­day speech” delivered in
1927 was a strong patriotic
manifesto, a mythical narrative
of a nation�s rebirth, an ac­
count of the internal enemy in
turkey�s War of independence
and the determination of the
people. toni alaranta analyses
the speech as a key factor in
shaping the official conception
of the history of turkey in his
article ”mustafa kemal atatür­
kin vuoden 1927 kuuden päi­
vän puhe turkin tasavallan
virallisen historiankäsityksen
määrittäjänä” (mustafa kemal
atatürk�s 1927 six­day speech
as a determinant of the official
history of the republic of tur­
key.)

in 1786 �inland was
plagued by a peculiar ”epi­
demic”, which made many

leave their homes and travel
towards the coast in order to
sail to the small island of saint­
barthélemy in the Caribbean.
so far, �innish history writing
has overlooked this phenom­
enon almost entirely. the
movement was the result of
the colonial policies of gustav
iii, which were not only a
quirk of the pompous poten­
tate but also the culmination
of a long tradition. this topic
is discussed by pekka maso­
nen in his article ”kustavilain­
en siirtomaapolitiikka ja saint­
barthélemyn kuume” (the
gustavian colonialism and the
rush to saint­barthélemy).

the methods and sources
in historical research are the
topic of kimmo rentola�s col­
umn and in ville vuolanto�s
article ”tutkimusprosessi, me­
todit ja historiantutkimuksen
ominaislaatu” (the research
process, methods and the spe­
cial characteristics of historical
research). vuolanto�s article
discusses history research and

its special nature within the
humanities. he approaches
the question through the anal­
yses of the research process:
how do the various phases
and levels of history research
require (and thereby define)
different ways of understand­
ing the research.

in his review ”‘new cultural
history� ja kielellisen käänteen
ehtyminen” (‘new cultural his­
tory� and drying up of the lin­
guistic turn), matti peltonen
introduces the latest develop­
ments in the debate on the ef­
fect of the so­called linguistic
turn in history research, based
on the recent books on the
theory of history by William h.
sewell, jr. and geoff eley. the
key themes highlighted are the
relationship between ”the new
cultural history” and social his­
tory as well as the ongoing
”practice turn” in theoretical
thinking.

(translation: Valtasana Oy)


